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Hof Leeuwarden 9 februari 2010,
LJNBL4424,NJ 2010,134
Het betreft hier een hoger beroep
tegen een tussenbeschikking van de
rechtbank, waarbij appellante is be-
volen met een verzoekschrift de in-
geleide verzetprocedure te verbete-
ren door middel van een door de
advocaat in te dienen dagvaarding.
Het hof overweegt allereerst dat
appellante voldoende gemotiveerd
heeft gesteld, dat sprake is van een
grond voor doorbreking van het
wettelijk appèlverbod en in haar
appèl kan worden ontvangen.
Inhoudelijk overweegt het hof dat
de verzeþrocedures als bedoeld in
de WTBZ administratieve procedu-
res zijn, die niet eenvoudig genoeg
kunnen worden gehouden. Dit
brengt mee dat uit de systematiek
van de WTBZ voortvloeit, dat de
verzoekschriftprocedure toepassing
mist. De tussenbeschikking van de
rechtbank vindt derhalve geen
steun in het recht. Verzet kan wor-
den gedaan zonder verplichte pro-
cesvertegenwoordiging. Voorts
overweegt het hof dat indien hoger
beroep niet is toegelaten en beroep
wordt ingesteld op grond van een
beweerdelijk aanwezige doorbre-
kingsgrond, sprake is van een zo
eigensoortige procedure, dat niet
lalger aard en strekking van de on-
derliggende regeling bepalend zijn
voor het procesrechtelijk regime.
Derhalve is naar het oordeel van het
hof op goede gronden beslist dat
appellante zich i¡ hoger beroep
diende te voorzien van een proces-
advocaat.
Er volgt vernietiging van de beslis-
sing van de rechtbank en terugwij-
zing.

HR 1"9 februari 2010, LJN BK5999,
RadW2010.327
Het gaat in deze zaak om de vraag
ofhet lossingsrecht van arl.3:269
BW - inhoudende dat tot het mo-
ment van verkoop door de hypo-
theekhouder, de verkoop kan wor-
den voorkomen door betaline van
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hetgeen waarvoor de hypotheek tot
waarborg strekt en de executiekos-
ten - analoog kan worden toegepast
op de situatie dat de schuldenaar

1éiser tot cassatie Willems) aan de
executerende beslaglegger (verweer-
ster in cassatie de ABN AMRO
bank) het gehele bedrag voldoet
waarvoor het executoriaal beslag
tot waarborg strekt, alsmede de
executiekosten, terwijl de bank als
voorwaarde heeft gesteld dat alle
aangemelde beslagschuldeisers
moeten worden voldaan.
Het arrest van het hof is evenals het
cassatiemiddel gebaseerd op de
veronderstelling dat in geval van
executoriale verkoop van onroeren-
de zaken, geregeld in art.574-529
Rv het in art.3:269 BW geregelde
lossingsrecht van de hypothecaire
schuldenaar overeenkomstig van
toepassing is.
De Hoge Raad oordeelt dat deze
veronderstelling op grond van het
navolgende onjuist is. Aan het sys-
teem van de wettelijke regeling van
de executoriale verkoop van onroe-
rende zaken kan al direct een
zwaarwegend argument worden
ontleend tegen deze overeenkomsti-
ge toepassing. In deze regeling is,
inart.526lid 1 Rv watbetreft afde-
ling 3.9.4 BW (recht van hypotheek)
uitsluitend art. 3:27 3 BW (zuivering)
van toepassing verklaard. Klaarblij-
kelijk heeft de wetgever bij het redi-
geren van de onderhavige afdeling
(2.3.2 Rv) dus mede de wettelijke
regeling van het recht van hypo-
theek voor ogen gehad, zodat van
belang is dat hij niet ook aft.3:269
BW op deze executoriale verkoop
van toepassing heeft verklaard. De
redenwaarom de wetgeverniet ook
deze laatstgenoemde bepaling
overeenkomstig van toepassing
heeft verklaard, moet in het volgen-
de worden gezocht. De hypotheek-
houder kan de verhypothekeerde
zaak uitwinnen met voorrang boven
andere schuldeisers bij, kort gezegd"
wanbetaling van de schuldenaar.
De executieopbrengst komt aan hem
toe tot het beloop van zijn vorde-
ring, tenzij andere schuldeisers een
voorrecht van hogere rang kunnen
doen gelden op die opbrengst (art.
3:2798W). Ter bescherming van de

schuldenaar is aan deze echter in
arr.3:269 BW een lossingsrecht toe-
gekend. In het geval van executoria-
le verkoop van een onroeren de zaak
waarop meer beslagen zijn gelegd,
vindt ingevolge art. 5L3 lid 1 Rv de
executie plaats op de vervolging
van degene die het eerst overeen-
komstig art. 505 lid 1 Rv het proces-
verbaal van beslag heeft doen in-
schrijven. Hieraan ontleent deze
schuldeiser echter, gelet op het in
art.3:277 BW neergelegde gelijk-
heidsbeginsel, geen voorrang boven
de andere beslagieggers voor ver-
haal van zijn vordering op de execu-
tieopbrengst. Zijn positie verschilt
in zoverre dus wezenlijk van die
van de executerende hypotheekhou-
der die, behoudens hef in art. 3:279

BW bedoelde geval van hoogprefe-
rente voorrechten, de belangen van
de beslagleggers op de verhypothe-
keerde zaak niet hoeft te respecte-
ren. De executoriale beslaglegger
echter handeitbij de executie mede
in het belang van de overige beslag-
leggers. Daarom verkeert de execu-
toriale beslaglegger die ook andere
vorderingen op de beslagene heeft
waarvoor geen beslag is gelegd,
anders dan de hypotheekhouder,
niet in de positie dat hij door met
executie te dreigen, de schuldenaar
onder omstandigheden ertoe kan
bewegen niet alleen de vordering
waarvoor hetbeslag is gelegd, maar
ook die andere vorderingen te vo1-

doen. Gezien dit alles is geen aanlei-
ding voor overeenkomstige toepas-
sing van het lossingsrecht van de
hypothecaire schuldenaar in het
geval van executoriale verkoop.

HR 26 februari20LÛ, LJN 8L2246,
NJ 2010 , 129 , Ra dW 2010 , 362
Eisers tot cassatie (Jankie c.s.) heb-
ben bij exploot van 10 augustus 2009

beroep in cassatie ingesteld tegen
een tweetal in kort geding gewezen
arresten van het hof van 16 juni 2009

met oproeping van verweerder in
cassatie (de Staat) te verschijnen ter
zlttingvan 11 september 2009. Op
die datum is de zaak niet ter rolle
ingeschreven. Op 10 september2}19
hebben jankie. c.s. een herstel-
exploot doen uitbrengen waarin zij
de Staat hebben aangezegd te ver-
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schijnen ter zitting van 25 septem- verklaring, dan wer op een nader te meente in dit geding bedrog heeftber 2009.
He*weedeexprootkannietworden 1,"5,,Tü:i3*::;ini*:::¡:1.,"å'f rÐ,;r*lï:t"1u,r]¿1",*li:fbeschouwd als een herstelexploot, L.r",.uu't ¿"i;;ö;"";;r,ko-r,lãr ;#;"jirr""de aard in handenomdat het op grond van zijn inhoud ã"t¡ina* ur., ,ãiããp"ì"i a", n* a" heeft gekregen die door toedoenniet strekt tot herstel van gebreken ge-meente vrijstaat het perce^errnet yan {e gemeente waren achterge-in het eerste exploot die nietigheiJ i.gurg van de datum van het von_ houdeniDe gemeenteheeftgerioti_met zich brengen als bedoeld L art' niã aai 

""t, 
a".J" l" *riop"' 

"r, 
t" veerd verweer gevoerd en tot afwi¡720lid 2 Rv' Het kan ook niet die- iårr"r"r,. 

'r 
reconventi" h""ft uir"r"; ;;ä de vordering tot herroe_nen tot herster van het niet inschrij- onder meer g*orã;;à ä",a" ping geconcrudeerd.ven ter rolle' Jankie c's' zijn dan ook rechtuank -aJg;;r;î., revering b" fi"?rãupi'g (voorheen rekest ci_

niet-ontvankelijkinhun óassatiebe_ 
"r-, 

,o, ¡"rulinf _rurr r-.nuä"vergoe_ viel) is een buitengewoonrechtsmid_roep, omdat het iijdig uitgebrachte ding zalveroãrdelen. del en vormt een door de rechtvaar_

,.1,:,:i:":ï:iil:rffï:lî.î#J ,Z",åt*Ï**jäl;5:,:t '','üe;evorde¡d,aa,,,""ã.ir",i".is uitgebracht na het verstrijken van meer de primair ,"- ;4'å::ffJ ii.iff:åif,îi,ff :::""ä:î.li--de cassatietermiin op 11 augustus g;rorau.du verttaring ãor recht turtþu*¡rUa aie aan (onherroepelii200e (vg'' HR 2s ianlari zoïs'-ilÑ å" ¿" r"¡Jã1"ìöäåä" o.ntfin- ke) rechterrijke uitspraken i, .,ru.bor,-uu9783)' 
ding en verklariig rroårì".r,t urg"- aål. Àrt. äsz Rv bepaalt dat er drie

HR.s maart 2010, L'NBL0007, ff::i:l*:iî.",ä',".'#, Xi:- ,î?ïÍ"i,J,å.J"fïffiåi:il:;
üi:#y'o'Ji*,ro,o."r,,.u,,uu, 5:if*:îl"T;ä;:::ff1" eiseres d;;;;p"rderingvaneenpartij
een drietal onderwerpen centraar: Desemeenteheeftvervolgïrlos:, *åi#fiî:îi::";Jn:}¡11::i,mogerijk schuldeisers verzuim van berãepbij he. H;i,;_H;;;:à:*::.n partij in het geding gepleegd, b) hetde gemeente' het passeren van een i"g""åld- *i;;;;Ëï;i **" ber.,stu. op srukkerç waarvan deå"JffiilåÏL"ä"1îïüîff^* xi*:'*åh'*ilä:vonnis varsheidnlr.relvolnrsiserkend or
beroep van eiseres op bediog þrt. iiã ïu.nietigd, behalve ,oot"ott"t- 

bij gewijsde is vastgesteld,-of c) de

3iåH::,î¿:î,ïi*ïl;*, """ 
Jlu,", uri àui,,o.*il i";fiïil i:åT[:ffii:lå"#ìiïHT:Jf

::î:iilï,å,ff:,'*:,I3:trir ;äi#üiir"ä'i'J't;ejiiiî: g'år.?;ffi**ifå1Ë':^""r:;

å::,'"ï:åf,", ::,;";r*lt ü,i*å*""x;li#flîä:ï" ffr*îv:íiiträ{ïïir;#
bouwversururing niet aileen arhan- o',,1ì"".'.o-r, 

""rí""iì'oöõ l'"ii i3:f î:iî5m;Xtå:i, 
'

keliik was van de toezegging van gu'g u* 2 iuli 20011a" ååau* uu' dat de gemeente in het geding be-de gemeente om van de íiilttähttgr- ãä'ù'"i."gá.".n."ri;ri" ,råtìThsi ;;;;"""f.;"preegd door beransrii_mogerijkheid gebruik te maker¡ " i' ""ru"d;;;;;;;tiîìi;a ü;:-* ," * rzwijgen^,,oo,ã"aangezien het bouwplan voor het gemeente vrij staatïet perceel aan stelling van eiseres dat zij stukken:;:x%"ffi*î:ï:iffäff1""å r*::*":**:lå#everen vanbeirissende aardi,,r,u,,á".,-"
voldoen. voorts heert dã semeente àää;Ï]ijåtjlilTt^j: ::l- heert,gekregen die door toedoen
eiseres gesomme"ìão* t*uu aug"r, ,"r,. 't"t 

u* eiseres alsnog afgewe- 
.tu't aã gernäente waren achterge-

rater aan het transport mee te wèr- Eiseres heefr tegen het urr"r:-ïu*,4 i,,ää:"?:r"r*f:t1î:3:r|iit:îKen/ en aangekondigd dat de ge_ mei2l}4"urrutî"burouf Çr*fa, beroept zich niet voordoen en het

::rËiJ"ii.];:îJ4#:ffi1î"::lif :tr.ï*i*ijfs;"l,iffi &',,îå,verw.rpen

i:f#$Tö:ï|eulrtniet 
aanrret 

i*J:::*'-g van arr. 81 Ro ver- HR 1e maarr 201e LJN BKB,46
op 2 juli zoot ñeert de semeente de nil üt"ia"'.ae dagvaardins van 1e. ä,'J,:il:iåîîä *;t o, ru,buitengerechtetiike ontiinding van i^Äî*1r92, n""f,-*rJ*îgå"ära*o ¡""äràí 

"* ""n 
voorropig getuigen_de koopovereeniomst itgu'o"'pu;,' ,4";ä 

arrest van 4 mei 2-oó4 wordt .,rurt oo, om 
*optretaering 

te verkrij_eiseres gesommeerd het perceél te h"rroãpur, partijen worden hersteld g"" ;;;r;;;iu.,gr.,g van voltalligeontruimen en eiseres voor de do,or n ã" ,ø"t * aarínztivóórtleiurrost meervoudige kamer hangende hetde gemeente als eevolg van de ont- * ¿ *"i 2004 verieera"" á" a", g.edin& dat is uitgemond in een

ülg**"den 
ãchadã aansprake- t''"ì gua*g worat herffi;;; p"r- eindvõnnis waarregen cassatiebe-

rn aãproceaure dieeiseresher- llî,?åiiff*""'Í#n*ffî:iùT, ¡fr;läffi,flx.jä"11,,".:T,ld
;iil1tä:i'i:?åîiiå:f;ffijî f;jä;*t 

aãn te vu'en v",""rg"", mogerijkheiã om resen de einduit-
gevorderd aat ae"Recrrtb{r'.n'"åì ;;äi'räi:i^":iffî""îäï, #:ïå:"ïiî;*:*'¿l+g:"{Ï,zal verklaren voor recht dat de nàri"ãomg verminderd. Àähuu, lijdt in ro.r".ã geen schade als ge_
koopovereenkomst met ingang van 

"irä"ìi"r;"t herroeptngäãii 
"ir"_ volg van her beweerde onrechtma_de datum van ae uultengetãcntäüte t* åî s¿"artug gui"gã à;;;" g"- tig handeren van het gerechtsbe-
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,iïåirru:åïr'ifäirzan 
het rechtmatig verkregen bewijs en ap- De twee raxen met het verzoek tot

wenden rechtsmiddeL" rt;;ìrg"- r"' verhoging 
31de bestedingslimiet

llt^l: To"rlinse recht'',århorr A.J.H. van sulen & R. den ouden, åTfåt;î:Íit:ï:::å'il?:Jt1-d'.g tussen de procespartijen (bij 'Knelpunten i" rr"i*l"roep (deer re bestuîrder is vervalst ãoor dedat geding) vastligt' Indie; de ào;r 2): deimvang .,rur,î"t i;cidentele medewerker in kwestie.verzoekster gestelde gangvan za- hoger beroepj xren iìr"nouwin- vir" 
"orå"rt "an 

werkgever het op-ken juist is, betekent ãit e"venwel iri zoto-t, p, e-n genomen bedrag na de raatste frau_een ernstige schending van het me_ ïn twee BesËhouwingen worden ãuleuze-verhoging. De vorderingde doorart' 6 EVRMgõgarandeerde 
"t"g"9+*teninìËiappèlproces- ;;rd;";, de rechtbank toegewe-fundamentele recht óp 

"e" 
eerlijk t".ñt uroig"iõ;. il;"åeei komt ,"r-, ir lruu, ,ronnis van 28 j unj2006,proces' In een op die schending ge- de omvang vu., hut incidentele ho- ,ran w"tk vor",nis werkgever beroep

i:",*, *::"å::ï:î.ffå"*+ ser be'oeiau., a" o,á.= instelt. Het hor heert hit ú;,;;;
daartoe strekkendeverklaringvoor E. Hennis, Torumkeuzeinalgeme- åffit T"ïï#îrTåtHåîl|åärecht kunnen worden gevordãrd. ne voorwaar d,en,,luridisch íp to H",,h;;;;""ludeeri dat betrokkenHet hof heeft dan ook ien onrechte Døte 2010_5, p. g_1g 

werknemer met een vervalstede aÍwijzrngvan het.verzoek erop t 
r::rq:l:!"";?ir zijn meerdere handtek*i.g ,ru,-, de voormariggegrond dat de eventueel in te stôl- malen zaken aan de recirter voorge- statutaire bestuurder de verhogìnglen vordering niet toewijsbaar is en legd, waarbij ro**L",rr" rt, algerie- 

"* á" ¡"rlaingslimietheeft aanee-dat verzoekster om die ieden geen ,.,"ioo.*uuiden aan de orde kwam. vraagd. Dit is onrechtmatig, ookle-belang bij haar verzoek heeft' voor de t".r"ttrprur.ì¡t n"uien deze g".,oî;rîiru die schade rijdt alsL¡teratuur ,,åLXiïT;',p,;;3,0r1¡1"0r* n""."lilntl"**":il#*ffiî
s M Kingma,'russentij1,1"ï:p ËlfäüËrffi.T# ?g'3:ï 5å%îiïl:l|^äîiîï,"xîffiTtegen tussenuitspraken en deeluit-- zí:os, r]N s1a47s;Rb.e*sterau* 3 te ;;il;;, aan het bedrijf re be_
trJiHií,i-:ir'"t"t"ihn"'i,äI. n", iuni 200e' LIN BK0s76. srissenhoe hoog de besredingslimiet
svsteem van tussenã;dsberoep in R.westriþ'Deenkerenier-inroep- ;ffiä,3;Jîïi:u;åf:åäî"t"îkaart te brengen en daarbij ""t'o baarheid bij r"ri"s;, Ialpin zorõ- 

"r-, 
¡"r.n"i¿"n die door het bedrijfvolledig mogelijk overzichit" gurr"r, øazi, p. sz-sa aan de medewerker ter beschikkinevan de huidige stand van de recht- Enkelã niet-inroepbaarheid jegens zijn gesteld. Er is derhalve sprakespraak over de (on)mogelijkheid de beslaglegger iå te ,r".ti"r"r', uo- van ñet door art. 6:7z0 r.d r BWvan tussentijds appèl en cassatiebe- .'r"r-t go"ã"rãñrecrrterqteãuiahg ,r"r"iriã i,rr-,.tior,""t verband zodatroep' Daarbij worden ook enkele '* å"r, o.,"rdracht oibezwaring na het bedrijf aansprakelijk is voor desuggesties voor rechts(her)ontwik- beslag. DÌe duiding ,r"roo.åutt cloor Visa ats gevolg van de fout vankeling gegeven. or,r,oãig h"t ,p.oUf"""rrr 

,r"rr ,a" 
werknemer geleden schade. Visa

L. Combrink_Kuiters & B. Geurt_ 
rechtsgevolgen van beslag,. moet.in de pàsitie worden gebracht

sen-van Eeden,,van exteme stimu_ s.L. Brnnn :r:?fl-,ji,1?u 
verkeren als de fout

l;;Å1,;;i ¿:iË:;#i::;;'îli, MS Derks s"iiilJ^Ki iåi::if"'li:ff:1îi",îJä,j;,"'å
1, p.6-1.0 de limietoverschrijding - nietien
watis erna tien jaary:9:{'* fü:"lJiläi:üff5"#:l#,ï"_
tXi:'.:ii#;åiiffå:'öitriï conàumenten¡eóñi-" drijrw-ordenversoed. ardusherhor.
Mediation naast rechtspraak hierbij Jurisprudentie Namens het bedrijf is tijdig cassatie-
geweest? Een terugblik. Maar ook ' r uuËIrrre beroep ingesteld. Tegen Vlsa is ver-
eenbtik op de huiãige situatie en HR 12 febru arr2010,LJNBKrssA. :fåii:"åffii-:t1"ri'iåiäop de toekomst. RadW 2010,807

R'P-r' ter Haseborg,'overzichr X:::Åfå:ik:"*'*.""tïi,A å,"i:ffifäïffi:l"ä*ïrechtspraak arbeidsprocesrecht creditcard af te geven uur'r *'r.rur-, en dat dat onvoldoende is voor het2008 en 2009" AR 201'0-2' p' 7-17 haar werknemeis. De ru" *ut ait kurmen aannemen van een functio-Dit artikel verschaft on baiis van 
""ir""t is ondertekena ¿oãr au neer verband in de zin van aft.6:170jurisprudentie uit 2008 en 2009 een ,roo.-utig e'lg rtut riuir" uãr*".- BW Dit midder mist volgens debeknopt weergegeven overzicht van ¿u, vun hãt ueär¡f. virã hã"i, 

""" advocaat-generaat feitelijke grond-de volgende procesrechtelijke onder- au uur,ì.uug gevolg gegeven. Daar- slag omdai niet bestreden is datwerpen die van belane zijn voor de naast vraagi ñet ¡å"rijitoti;" sprake was van een terbeschikking_

Ëffi3åî.iJi;:5|l;11!:U:',"å:T iffi*; pã, 11net uåst"ains,ü- ,Lrr,,,g,,;,, h"t brierpapier *uu,o-p
t.''tËh{åoïä"å,¡;o; bewijs_ ffi;iliä;:ffå¿|i'#åtrJå, fåîäå?å?Jî,ï*""fl:l;;;îimiddelen; bewijslastverdeling; ón- go"ãg?L",r.a." In een van de middelen wordt aan_

gevoerd dat Visa contact had moe_
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ten opnemen met het bedrijf' Dat is totS-eopende rekeningen van Bera lijkheid niet van dien aard dat A
evenwer niet van berang vóor de Hriái"i r¡ ñö."'"" zonder nader onderzoek mochr
vraag of het bedrijf aanspraketijk is voo, toËreiu'i.g ,ru^ schijn van ffiä:"1î"åH::ff#j:*."
^*,il,iil i'i"Îi:fliriffi:l,- '"l-"'il;;Ë'is *,,tu íunug",' ä*"*ren niet op het sehere pand.
worden afsereþva1;' ä;e;' i?::'#"1""iä,ïHfiï"ffi ä,-ö il?:"fiilrö å""i1!ffi5",
wordt geen beroep gedaan en bj gerechtvaaráigãil-"f, 

"*rrouwd Het hofnogminder wordtvermetd wai ;;;;ä#ri-"_ïffli:T:. T"j'_n"is dan ook van mening dar

x::;y.ttrni*Ti*:åi?ä åffi::,üiî:ii{iî',ïåi¡r:î **uir**^mT*ä
middãl voldoet In zoverre niet aan ,:"tli':ilTstandigheden 

die voo¡ Het håì

trl'träHå*i*;ç fJr"î ä'îå:"f;f"""'::Ykl**u:i ;:ï*1ffi# Hiffi:*,îhebbenmisk;3y.'r""!",ã,åi;ii:i,ä:,iffi :',q"#åî'gåî.å'tîä4"J"",'n,"*ï.*:irf3;",om een verhouding fussen visa"en heid kan ïr"tJ"" "iä?ti¿. op dwaling en non-conformiteit;ïi:""itJJ:ïiJä*"#"X"#* Ë, ¿iu.,t'r"i;;;åäïitgesaan ,ä,;ää", van onrechtmatig han_

ö"ä:"'îirå-ffiï,:i:J*rîüü,t, :i:iï¡J:fääTifri"iç"Jü å:51,::;ru"'rufi *j*= u;"is betrokken. Daãrop uorgt verwerT ;;; ;;il;är;r;,ä;;il" hatbaarping van het beroep. te

HRlerebruari 2010,1rN.,.!:7621, *ri'i*¡i;'*å#å:g".¿ #!#!iiij,,:i":ilï:;::,,.,
ä î!)!;T,Ì,:ä:fffii','irr"ï;" f:l.:l '",: HåiJ,iä å"ï ,,ja,g .,* .î"".",mte ontbinding van dene n'¡et bevoegd was rot her guu",, ;fff:*fiËîlifiË:". -"",î" l#ilï"r:ï*:n*ul**irvan de in kwestie (omstred"ri¡ Uutu_ duu.uun volgens lñC î"rUon¿"n ,o".utiriUur" tekortkomine ir,_a"
lingsopdrachten namens Berå Hol_ å.i,trg"_rofg,uo ar" i-r"à","rrr ¡"_ nakoming van de huuroveieen_ding' Het gaat om de vraag or J" räg.tã''"í;1ffiüilht van de l;;;;"å de zijde van de huurder,
ING een beroep toekomt o { *t' s:øt åärg" o-roriaign;ãà; zoals die gaat het oà de vraag of de huurder
lid 2 BW' Aan deze bepai'ig rìg, r*, ä:-rNG 4;r""Ë;:i;r pu.r,:,: i, ,o,jää, n"t roepasselijke huur_
beginsel ten gt""otl19-lr;"t""4- Jigericl,te Érucr,teïvaitîetqgg"r ,"gt"-"r,ìg"ourende range tijd niet
iäå#fitrå;i;lÏ::'å:ïi:i":' 'rug"'' 

en de Hose nu'á **i"tist zijnhoordverbrijr in her gehuurde
de vraag ornääigß auth"i;;;; ä;ffi:il;ffihet serechtshor vaã l'är, g"r.'la. õ;äärË"i",j,
wen is opgewekt door een toedoen /E¡rqqrr 4vvo' moet worden verstaan de plek #aar

;åï:::fJi:'å:î:1î#*å#" ikI;,';:'iari2010' LrN8K6672' ff;'J'?î;""*'*;::ïf*""å
den waardoor het vertrouwen is 

"* "iüä!,j: ^^ 
r.^^* -- onverenigbaar a" a" r.""rã"i 

""i:pq"y:kl,voorzijn risjcokomen. ;;;"#i:,Hä'""":îåiËiå. læ:tr.:fr_:,*å/fli#äätr
*lå,iiftT::fä"ä,'#tr;,ïL;" j:ly:t'*¡;; d;öî 1l* y1*is verb,ijrt hetzij gedetineerd

rT,"'pi"roor.u"[,"p",'sevaren ""*i]ii'åîgiÏ,ffi,#:iîr"fu, iï¡t1'åj:ît*:i#;*ifl##waann de vertegenwoordigde heert p*d 
4 ""1, 

hi*î"ãäåîåt ur,, ;.; ;;;;iä 1 srot BW zich nietiË--A:*::fffäi'*:1î ffi:l'*äfåf:î:"j:L- å,tr ;::å'"ïåX, onbesri¡pe,tk
gevaten waarin het gewekre ver- -"îLuu u*îo"l namerijk niet Literatuurtrouwen voortvloeitiit.de functie ;;;;"" met de daadwerketijke af_
_llarindepseudo_gevolmachtigd" ;";;
î,TîTq:'t"rdendËserez"''o,,ã,,i- ,,", "'åfåIil,Îrfet*,fi]q ".;fiåîiå?;liåï.iåfff;:::delijkheid over de tui-k*l;dt" 

"u'' ãuii"rignuia 
"r" L-ååi'rãlrn*r, ,r"i;;il;:,ntenrechten? Een be_

de volmacht in die funcüé.voor risi- ü"rì.n,igã un a".nutru ir,-il';o g* ?r*irg van de ontwerpnota van
co vaÍì de principaal wordt ge- in-o".ol":,"2e grootte vaf ïutp*a a" co*äirrie met betrekking totKH'å"*," haa r primaÌre :ïi* *.îiîïi!iirruä"ïÍ'" tr"î:î',*[ îî,,1î ;1,å,lÏl-aangevoerd dat zii op grond van ,'r" .i1111J"{dlå;;:ii::, 

l}1u1" s"*"enschapswergeving,,omstandigheden die voor risico van ã*id tu. zake-nade¡ Jnaerroek NTBR zoto_2, p. 44_s1
Bera Hotding komen,,heert -og"r åTå ,[tt"". o" tr"-iì"*lãr r.,,, a De auteur beJ:ffiifrî:1"ffiffiåi',",'i,f,* Hffif #"îËäi"¡,tïily^" ;Ã"*;"; 

pdî:"#:i',tr"älï',;

dat areen ber¡okkeñe ue,,oesaiås ääl l*"g,.i1"r,.ì.ìîfiff_ îil|J.äf,1:î3åË:ï:*::*î"o"#å#"Ï:ï"T:'-ilf*åä1iî 5:';:'.*lg""r d;r;Ë;t ontwerpnota

l11T:f*p"n.tot heîgìven van be_ "",u;#åiÏiffå1i.,1i"."*n:: 
r- ---

rarrngsopdrachtenmetbetrekking 
aàãìii"g""aoorinherenteonduide_
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E.H. Vogelzang,,Risicovol gedrag
en de bovenwettelijke suppletie:-
eigen schuld clikke bult?', AR2010-
2,p.L7-2L
De wetgever heeft een zware eis
gesteld voordat het recht op loon_
doorbetaling bij ziekre dooi risico_
vol gedrag verloren gaat. Volgens
art.7:629 lid 3 sub a BW vervalt dit
recht uitsluitend bij opzet van d.e
werknemer. In 2008 wees de Hoge
Raad een arrest waarin seoordeðld
werd dat andere gedragìngen dan
opzet kunnen leiden tot verlies van
het recht op de aanvulling bovenop
het wettelijk verschuldigde loon, dã
bovenwettelijke suppletie. Maar wat
heeft ten aanzien van de bovenwet-
telijke suppletie te gelden wanneer
de werknemer ter zake van het ont_
staan van zijn arbeidsongeschikt_
heid een beroep kan doen op art.
7:658 BW oÍ aft. 7:6'1.1 BW?

R.M.L.A. Martius,,Nieuwe regels
voor het afsluiterç verlengen en
opzeggen van verzekeringen', D e
Beursbengel 2010,792, p. g,-9

Contracten die voor iaren zijn afge-
sloten of waar geen einde aán hjit
te komen door slilzwijgend" rr"rí".r-
ging: een praktijk die tot grote onte_
vredenheid leidt bij consumenten.
Daarom heeft het Verbond van
Verzekeraars een gedragscod.e gern_
troduceerd die de overstapmogelijk_
heden voor klanten vergioot.bp 1
januari 2010 is de nieuwe gedrags_
code met regels voor het afsluitãru
verrengen en opzeggen van particu_
liere schadeverzekeringen in wer_
king getreden.

O.J.G. de Iongþ ,Het leerstuk van
af gebroken onderhandelingen; een
stand van zaken,, Juridisch up to
Døte 2010;1, p.17-20
In de dagelijkse handelspraktijk is
het niei ongewoon dat, nádut onder_
handelingen zijn gevoerd, uiteinde_
iijk toch geen overeenkomst tot
stand komt. In sommige gevallen
kan de afbrekende partij hierbij een
verwijt worden gemaakt. Het bliikt
vaak lastig te zijn om dit soort situa_
ties te beoordelen: de wet biedt
grote ruimte voor interpretatie.
Richtinggevende arresten van de
Hoge Raad bieden in detail ook niet
altijd soelaag met een grote verschei_
denheid aan rechtspraak als gevolg.
Dit laatste concludeert ook Marcel
Ruygvoorn rn zijnproefschrift Af_
gebroken onderhandelingen en de
juridische kwalificatie van voorbe-
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houden'. Met de conclusies van
Ruygvoom in het achterhoofd geeft
dit artikel een bespreking van een
drietal recente uitspraken op het
gebied van afgebroken ondeihande_
lingen die na het verschiinen van
het proe fsch ûft zijngewezen. Eerst
wordt nog kort stilgestaan bij de
staande jurisprudentie over dit
leerstuk.

A.N. Kikkert,,Kredietcrisis en on,
voorziene omstandigh ed.en', furi_
disch up to Dqte 2010-5, p. S-7
Een van de beginselen van het Ne_
derlandse contractenrecht is de
verbindende kracht van overeen_
komsten. Wanneer zich na het slui_
ten van de overeenkomst een ingrij_
pende wijziging van de omstanãig_
heden voordoet, rijst de vraag of
partijen gehouden ziin de overeen_
komst onverkort na Ée komen. Art.
6:258 BW biedt de rechter de moqe_
lijkheid in te grijpen indien,prui"
is van onvoorziene omstandighe_
den. Gelet op de huidige ecoñomi-
sche situatie rijst de vraag in hoever-
re de kredietcrisis als onvoorziene
omstandigheid in de zin van art.
6:258 BW kan worden aanqemerkt.
Recentelijk hebben de VooTzienin-
genrechter van de Rechtbank Zut_
phen en de Raad vanArbitrage voor
de Bouw zich hierover uitgeìaten.

M. Schut,'Knowhow: aandachts-
punten in de contractspraktijk en
de rol van art. 39'tRIps', Møøncl-
bløcl aoor Vermogensrecht 2010-2,
p.15-20
De bijzondere vermogensrechtelijke
status van knowhow geeft in de
contractspraktijk dikwijls aanleiding
tot problemen. In dit artikel wordeñ
enkele van die problemen beschre_
very waarbij vooral het belang blijkt
van expliciete afspraken over be_
grenzingen in gebruik en de reste_
rende freedom to operate.

W.H. van Boom,,Energie en water,,
TztC 2010-L, p.3-L9
In deze kroniek komen de belang-
rijkste ontwikkelingen op het vlak
van consumentencontracten in de
sector energie en drinkwater aan de
orde. De auteur put daarbij voorai
uit de uitspraken van de Geschillen-
commissie Energie en Water. Waar
relevant komen ook uitspraken van
de civiele rechter aan de orde.

S.L. Braøm
CMS Derks Star Busmann


