Adviseren kan grote gevolgen krijgen

Onoplettende bonafide fiscaal raadgever verkeert strafrechtelijk in de gevarenzone

Dian Brouwer

inds medio 2009 kunnen

fiscale boetes niet alleen

aan  belastingplichtigen

worden opgelegd, maar
ook aan ‘feitelijk leidinggevers' en
‘medeplegers’. Daarmee is de weg
geopendvoor het opleggen van fis-
cale boetes aan de adviseurs van
een belastingplichtige die — door
grove schuld of opzettelijk — een
onjuiste belastingaangifte heeft
gedaan.

Deze wetswijziging heeft de no-
dige onrust veroorzaakt onder ac-
countants, fiscaal adviseurs en
trustkantoren, die zich allemaal
afvragen of en onder welke om-
standigheden zij zullen worden
geconfronteerd met een fiscale
medeplegersboete. Dat maakt het
interview met Theo Poolen, lid van
het managementteam van de Be-
lastingdienst, in de meest recente
editie van het lijfblad van de Ne-
derlandse Orde van Belastingadvi-
seurs (Exposé, februari 2010, jaar-
gang 16, nr. 1) tot een nieuwswaar-
dige gebeurtenis.

Onder de kop ‘Medepleger ben
je niet zomaar’ neemt Poolen de
kans te baat om uiteen te zetten
dat er ‘geen enkele reden’ is voor
de onrust in adviseurskringen.

Volgens de geinterviewde is alleen
van medeplegen sprake als de ad-
viseur ‘bewust metzijn cliént heeft
afgesproken om samen de boel te
gaan flessen’, oftewel: als de advi-
seur ‘met zijn cliént samenspant
omvia een onjuiste aangifte finan-
cieel voordeel te behalen’.

Deze beperkte uitleg van het be-
grip medepleger kan worden toe-
gejuicht, maar financiéle dienst-
verleners moeten zich serieus af-
vragen hoe lang de Belasting-
dienst deze koers zal kunnen va-
ren zonder in conflict te komen
met het Openbaar Ministerie. Im-
mers, hetbegripmedeplegeninde
fiscale boetesfeer is rechtstreeks
overgenomen uit het strafrecht.
Maar de hiervoor aangehaalde uit-
leg van de Belastingdienst is we-
zenlijkanders dan de invulling die
de strafrechter aan dit begrip
geeft.

De strafrechter eist voor mede-
plegen 'bewuste en nauwe samen-
werking'. Dit houdt in dat er opzet
moetzijn bij betrokkenen ten aan-
zien van de samenwerking en het
verboden gedrag. Door de ruime
uitleg van het opzetbegrip in het
strafrecht, kan daarvan al sprake
zijn als de financiéle dienstverle-
ner zich de kans bewust was dat

zijn klant een onjuiste aangifte
zou gaan doen, en die kans heeft
aanvaard— bijvoorbeeld doorniet
integrijpen en daarmee de onjuis-
te aangifte niet te voorkomen.
Voeg daarbij de soms lage cisen
die de strafrechter aan het bewijs
van het opzet stelt, en het moge
duidelijk zijn dat nict alleen de fi-
nanciéle dienstverlener die sa-
menspant met zijn klant, maar
ook de onvoldoende oplettende
bonafide dienstverlener strafrech-
telijk in de gevarenzone verkeert.
Zo doet zich een opmerkelijke
omstandigheid voor: de financiéle
dienstverlenerdievia een Fiod-on-
derzoek bij het Openbaar Ministe-
rie terechtkomt, heeft een grotere
kansom strafrechtelijkvervolgd te
worden dan de financiéle dienst-
verlener die na een Fiod-onder-
zoekbij debelastinginspecteurbe-
landt. Op de wat langere termijn
lijkt dan ook onvermijdelijk dat
het begripmedeplegen indefisca-
le boetesfeer dezelfde invulling
krijgt als in het strafrecht. Tegen
die tijd zullen de sussende woor-
denvan Poolenmetweemoedwor-
den gelezen.
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